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Cecilia Sosa Goémez, Presidenta dela CSJ

Sosa Gomez serefirio al respeto que debe existir entre los grupos que difieren 0 apoyan la realizacion
de la Asamblea Nacional Constituyente con €l objeto de mantener latoleranciay el equilibrio
necesario en pro del bienestar del sistema democrético y e mantenimiento del Estado de Derecho. "Es
decir, lalibertad frente a la consulta es la clave de un referéndum consultivo”, acotd

CORRESPONDE AL CONSEJO NACIONAL ELECTORAL EVALUACION DE LAS
BASES DE LA ASAMBLEA NACIONAL CONSTITUYENTE

La Presidenta de la Corte Suprema de Justicia, Cecilia Sosa GOmez, dijo este jueves que hay que esperar laposicion
gue asumira el Consegjo Nacional Electoral (CNE), ante el anuncio hecho por €l Presidente de la Republica sobre las
bases que podrian regir e curso de la Asamblea Nacional Constituyente.

Sosa Gomez, explico alos periodistas que cubren la fuente judicial, que e Maximo Tribunal estd ala expectativa para
saber s estas bases van a ser remitidas a organismo comicial para su evaluacion o si por €l contrario van a ser
publicadas directamente en Gaceta Oficial.

"Tenemos que esperar para saber quién vaa ser € destinatario de esas bases. Por la exposicion del Presidente,
pareciera que somos todos |os venezolanos en términos de | os criterios que alli estén establecidos, pero entiendo que
eso seradirigido a Consegjo Nacional Electoral para que sea éste quien procese esas bases desde el punto de vistade
la consulta prevista para el 25 de abril”, dijo.

Paralatitular de la Corte Suprema, es el Consegjo Nacional Electoral el organismo que tiene que evaluar €l contenido
delapropuestadel Presidente, Hugo Chavez Frias, paratomar una decisién al respecto, "porque efectivamente la
convocatoria de la consulta esta establecida por el Consgo y son ellos los que tienen que valorar ahora el documento
gue ha sido presentado”.

L os reporteros aprovecharon la oportunidad para preguntar ala Presidenta de la CSJ sobre la tan anunciada visita de
los miembros del Consejo Nacional Electoral para consultar aspectos puntuales del proceso constituyente, entre ellos
el quorum necesario paralaconvocatoria. En este particular, laMagistrado Cecilia Sosa Gomez fue enfética al sefialar
gue los directivos del CNE no han acudido ala Corte y que no sabe, si con la propuesta de las bases parala
constituyente ellos consideren hacer alguna consulta ala Corte, de conformidad con lo establecido en la Ley Organica
del Sufragio y Participacion Politica

CONSTITUYENTE TENDRA LA FUERZA QUE LE DEMOSLOSCONSULTADOS

La Presidenta de la Corte, Cecilia Sosa Gomez, reiteré que la Constitucion Nacional de 1961 sera el texto
fundamental que rijalos destinos de Venezuela, hasta el dia en que sea aprobada la nueva Carta Magna, producto de
la Asamblea Nacional Constituyente.

El planteamiento surgi6 ante las interrogantes de |os reporteros, quienes la consultaron sobre la bases legales que tiene
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€l propio proceso constituyente asi como sus limites juridicos. "Lo que si quiero dejar muy claro, es que la Asamblea
Nacional Constituyente tendra lafuerza que le demos los consultados y en ese sentido, entiendo, que disponemos de
la Constitucion de 1961 hasta que sea sustituida por otra constitucién, en €l sentido en que ésta convive con la
facultades que nosotros le otorguemos a la Asamblea Nacional Constituyente”, afiadio.

Por otra parte, Cecilia Sosa Gomez, serefirio al respeto que debe existir entre los grupos que difieren o apoyan la
realizacion de la Asamblea Nacional Constituyente con el objeto de mantener latoleranciay € equilibrio necesario en
pro del bienestar del sistema democratico y e mantenimiento del Estado de Derecho. "Es decir, lalibertad frente ala
consulta es la clave de un referéndum consultivo”, acoto.

Por ultimo, dijo que la Constitucion de 1961 esta permitiendo la convocatoria de una Asamblea Nacional
Constituyente por lo que tiene un peso muy importante en el devenir del futuro que los venezolanos resuelvan para el
pais.

INVESTIGADOR INVITADO RECOMIENDA BUENA GERENCIA PARA GARANTIZAR
UNA MEJOR GESTION JUDICIAL

Las debilidades del sector judicial en el manejo de su presupuesto son: poco analisis; dificultad para
planificar hacia € futuroy paraidentificar la eficiencia de los pagosy compararlos. "Por g emplo, €l
Nuevo Codigo Organico Procesal Penal, ¢alguien sabe, exactamente, cuanto costara ponerlo en
marcha?, ¢cuanto dinero costara mantenerlo?, ¢qué porcentaje de los casos llegaran a la Corte?. Esa
informacion se necesita para que el presupuesto pueda funcionar paralelamente a las nuevasideasy
proposiciones?” dijo el catedratico inglés

El doctor John McEldowney, catedrético inglés e investigador invitado 1998 de la Corte Suprema de Justicia expuso
este jueves ante la plenaria de la Corte Suprema de Justicia €l resultado del estudio que realizara sobre el presupuesto
judicial en Venezuela.

McEldowney dijo ala Junta Directiva de la Corte, integrada por la Magistrado Presidente, Cecilia Sosa Gémez, y los
doctores Anibal Rueday José Erasmo Pérez-Espariay demés integrantes del Maximo Tribunal, que su trabajo
pretende ser practico y claro, con €l objeto que pueda ser utilizado para tomar |as medidas necesarias paralograr, en el
futuro, una gerencia mas efectiva de |os presupuestos otorgados.

El estudio realizado esquematiza los retos que encuentran las reformas judiciales cuando se enfrentan con un sistema
judicia presupuestario y contable débil, sobre todo si se toma en cuenta que la economia en Venezuela se mueve a
ritmo volétil del mercado petrolero internacional.

"El andlisis que se ofrece en el estudio es que el presupuesto judicial es esencia parael proceso de modernizaciony
paralareformadel sistemalegal venezolano. El estudio también aborda la cuestion préactica de como esta formulado
el sistemajudicial existente en Venezuelay |0s pasos necesarios paraimplantar cambios eficientes. Se propone una
perspectivainstitucional y legal y, partiendo de un analisis econdmico de la eficiencia, se hace una evaluacion de la
forma en que se pueden implementar mejoras presupuestarias’, sefial6 €l catedratico inglés.

- Existe una dimensién comparativa con |os presupuestos judiciales comparados dentro de Ameérica Latinay con
paises fuerade laregion. A lo largo del estudio, se examinan y se evalUan las implicaciones de los sistemas
presupuestarios nacionales para el presupuesto judicial. Al establecer agendas para el futuro, seledaprioridad ala
gerencia prudente de los dineros publicos, para permitir que los sistemas presupuestarios existentes proporcionen, no
solo buenas précticas contables, sino también buenas estrategias financieras. El estudio busca aclarar objetivos,
establecer metasy crear la agenda necesaria para la buena gerencia del presupuesto judicial como base parala
implantacién de unamejor gestion alo largo de todo el sistemajudicial, acoto.
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El profesor universitario contratado por € ente multilateral parallevar a cabo el estudio indico que evalud los ultimos
10 anos del sector judicial venezolano, percatandose que en este pais "la eficiencia en la elaboracion de un
presupuesto, ademas de ser dificil por €l volétil cambio en el mercado petrolero internacional, es axiomética a una
buena gerencia. Laimportanciadel presupuesto judicial también viene respaldada por diversos estudios econémicos
gue vinculan la corrupcion, los tramites burocraticos y la eficienciadel sistemajudicial al descenso en las inversiones
y a crecimiento econdmico. Los inversionistas y usuarios del sistemajudicial esperan y requieren de un sistema
eficiente eigualitario”.

El estudio segin McEldowney Ilega en un momento en que la gerenciadel sistemajudicial esta experimentado
cambios en toda la region através de programas de reforma judicial sufragados, en parte por € Banco Mundial, "y es
por ello que e informe esta destinado para su lectura por parte de politicos, académicosy juristas, por igual".

En relacién al Alto Tribunal de la Republica dijo que el estudio tiene laintencién de facilitar el proceso de
implantacién del reciente Estudio Estratégico Global parala Modernizacion de la Corte Supremade Justiciade
Venezuela, hecho conjuntamente por el consorcio DPK/IESA Consulting y publicado a principios de diciembre de
1998. Hay que recordar que €l estudio de DPK/IESA es un importante proyecto de reorganizacion administrativa
dentro de la Corte Suprema de Justicia.

En este particular, €l catedrético reconocio el buen manejo de la cuentas que hace la Corte Suprema de Justicia, €

cua califico como de gemplar, incluso parael propio sistema judicial inglés sin embargo recomendo que se
promuevan cursos de gerencia para los funcionarios del Maximo Tribunal para que estos se adapten al manegjo de un
presupuesto en tiempos de recesion econdmicay que se refuerce la evaluacion de las cuentas que se llevan, para saber
s valio la pena ese gasto. "Esta informacion puede servir para planificar en e futuro”, afiadio.

Por otra parte, sefial6 que el presupuesto judicia debe facilitar la proteccion de laindependencia de la Judicatura,
protegida por la actual Constitucion de Venezuela, podriareforzarse y mejorarse implementando cambios para
asegurar que el Presupuesto Judicial se haga completamente transparente y exigible.

En resumen, las debilidades del sector judicial en el manejo de su presupuesto son: poco andlisis; dificultad para
planificar hacia el futuro y paraidentificar la eficienciade los pagosy compararlos. "Por g emplo, el Nuevo Cédigo
Organico Procesal Penal, ¢alguien sabe, exactamente, cuanto costara ponerlo en marcha?, scuanto dinero costara
mantenerlo?, ¢qué porcentaje de |os casos llegardn ala Corte?. Esainformacién se necesita para que el presupuesto
pueda funcionar paralelamente alas nuevas ideasy proposiciones?", concluyo.

F

Evitar4 el retardo de las causas ofreciendo una justicia mas eficaz y agil

NUEVO ACUERDO PARA RESOLVER CONFLICTOS DE COMPETENCIA DICTO SALA
DE CASACION PENAL DE LA CORTE SUPREMA

Los magistrados de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema estimaron que era necesario
conformar un nuevo sistema sencillo y rapido, que sustituya la anterior regulacién, con gran economia
de costosy tiempo, a favor del principio procesal de celeridad y |a pronta entrada en conocimiento de
la causa; siendo éstos |os motivos que fundamentaron la reforma del Cédigo de Procedimiento Civil en
materia de regulacion de la competencia y el nuevo Codigo Orgéanico Procesa Penal

El presente acuerdo deroga el anterior dictado por la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacion
Penal, de fecha 25 de septiembre de 1987, publicado en Gaceta Oficial N° 33.816. El nuevo acuerdo
entrara en vigencia a partir de su aplicacion en Gaceta Oficial
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La Sala de Casacion Pena de la Corte Suprema de Justicia, haciendo uso de las atribuciones conferidas en el numeral
17 del articulo 44 de la Ley Organica que rige sus funciones, dicté un nuevo acuerdo para resolver los conflictos de
competencia.

El acuerdo, decidido en audiencia del 4 de marzo del presente afio, se aplicara en los conflictos de competencia
relacionados con lajurisdiccion penal ordinaria, de salvaguarda del patrimonio publico, especial militar, sustancia
estupefacientes y psicotrépicasy otras leyes que tipifiquen e delito.

El acuerdo entrara en vigencia con la publicacién en Gaceta Oficial, y derogaréa al dictado por la Sala de Casacion
Penal el 25 de septiembre de 1987, publicado en Gaceta Oficial N° 33.816.

Hay que recordar que el anterior acuerdo tuvo como fundamento la entrada en vigencia del Codigo de Procedimiento
Civil, porque el mismo habia derogado la normativa de los conflictos de competencia sustituyéndola por la
Regulacion de Jurisdiccion y de la Competencia, asi como, que lajurisdiccion penal fue considerada como de
eminente orden publico, improrrogable e indelegable.

Precisa el escrito de la Sala de Casacion Penal, que la aplicacion del anterior acuerdo trajo como consecuencia el
retardo en la decision de las causas, debido ala suspension del proceso hasta que un Tribunal Superior comin, alos
tribunales intervinientes en laincidencia, resolvierala misma en todos |os casos en que se planteara un asunto de
competencia, aun en el supuesto de que los tribunales que intervinieran en ella estuviesen de acuerdo acerca del
tribunal competente, asi como el impedimento de las partes para poder gjercer |0s recursos correspondientes, incluso
en |os casos en que se encontraren personas privadas de su libertad.

En vista de esa situacion los magistrados de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema, José Erasmo Pérez-
Espafia (Presidente); Nelson Eduardo Rodriguez Garcia (Vicepresidente); Angel Edecio Cardenas; Jorge Rosell
Senhenn e Ivan Rincdn Urdaneta, estimaron que se hacia necesario conformar un nuevo sistema sencillo y rgpido, que
sustituya la anterior regulacion, con gran economia de costos y tiempo, afavor del principio procesal de celeridad y la
pronta entrada en conocimiento de la causa; siendo éstos |os motivos que fundamentaron la reformadel Cédigo de
Procedimiento Civil en materia de regulacion de la competenciay el nuevo Cadigo Organico Procesal Penal.

NORMASDICTADAS PARA RESOLVER CONFLICTOSDE COMPETENCIA

L os conflictos de competencia relacionados con la jurisdiccion penal ordinaria, especial militar, de salvaguarda del
patrimonio publico, sobre sustancias estupefacientes y psicotropicasy otras leyes que tipifiquen delitos, la Sala de
Casacion Penal y los demas tribunales a los cual es corresponda resolver |as controversias de conocer como las de no
conocer, procederan a decidirlas con preferencia a cualquier otro asunto, con arreglo alas siguientes observaciones:

a. Declinatoria: en cualquier estado del proceso, € tribunal que esté conociendo de un asunto podra declinarlo,
mediante auto motivado, en otro tribunal que considere competente;

b. Aceptacion: Cuando de acuerdo con €l literal anterior, se hubiere declinado e conocimiento del asunto y el tribunal
en el cual se haya recaido la declinatoria se considere competente, la causa sera conocida por éste sin que haya
necesidad de resolucion ninguna acerca de la competencia de |os tribunal es intervinientes como consecuenciade la
declinatoria.

En este caso las partes podran, en la oportunidad correspondiente, oponer como excepcion laincompetencia del
tribunal.

c. Conflicto de no conocer: Si €l tribunal en el cual se hace la declinatoria, se consideraincompetente, asi |o
manifestard inmediatamente al abstenido, expresando |os fundamentos de su consideracion. También deberas exponer
ante lainstancia superior comun, que debaresolver € conflicto, las razones de su incompetencia, acompafiando con
copialo conducente; de igual manera €l abstenido informaré a la referida instancia superior, unavez que haya
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recibido la manifestacion del tribunal en el que declind. Hay gque destacar que entre tanto, se suspendera el curso del
proceso en ambos tribunales, hasta la resolucién del conflicto, si no hubiere unainstancia superior comun, conocerala
Sala de Casacion Penal dela CSJ.

Lo actuado en contra de laregla referente ala suspension del proceso serd nulo, asimismo, si dos tribunales se
declaran competentes para conocer de un asunto, € conflicto se resolvera en la forma antes mencionada.

Para agilizar el proceso, la declaratoria de competencia del tribunal ante el cual se ha declinado el conocimiento del
asunto o hubiese sido requerido para ello, debera pronunciarse dentro de los 2 dias siguientes; como plazo para
decidir la controversias de conocer, lainstancia a la que corresponda dirimirlas, procedera dentro de las 24 horas
siguientes al recibo de las actuaciones de los tribunales, con preferencia a cualquier otro asunto; la partes deberan
presentar ante |os tribunales todo |o que sea conducente para apoyar posiciones en cuanto a la competencia. En
ningun caso se paralizara el curso de laincidencia.

Por dltimo, en cuanto ala decision, ésta se dictara ateniéndose Unicamente alo que resulte de las actuaciones
remitidas por los tribunales en conflicto y las partes; salve que falte algun dato indispensable para decidir, en cuyo
caso lainstancia superior podra pedir que se le remita dentro de las 24 horas siguientes.

Ladecision se comunicara alos tribunales entre los cual es se haya suscitado |a controversia. Corresponde a tribunal
declarado competente, la notificacion inmediata a las partes de la continuacion del proceso. Resuelto esto, las partes
no podran oponer como excepcion la competenciadel tribunal por los mismos motivos que hayan sido objeto de la
decision.

o . N T e T . s

Sitio web disefado y desarrollado por la Gerencia de Sistemas del Tribunal Supremo de Justicia
Todos los Derechos Reservados
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